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Beschlussvorschlag

Die Bezirksvertretung Hohenlimburg beschlief3t:

Die Verwaltung wird beauftragt zu prifen, ob zur Verbesserung der Verkehrssituation in der
StraBe ,Im Olm* (insbesondere in den Bereichen zwischen ,Am Berge“ und ,Im Kirchenberg*
sowie zwischen ,Im Kirchenberg® und ,Im Olm 26-28d") alternative verkehrsregelnde
Malnahmen umgesetzt werden kénnen.

Hierzu sind insbesondere zu prifen:

. die Anordnung von Sperrflachen (Zeichen 298 StVO) zur Freihaltung kritischer
Bereiche,

. die Aufbringung von Fahrbahnmarkierungen zur optischen Einengung oder Lenkung
des Verkehrs,

. die gezielte Freihaltung von Einmindungs- und Kurvenbereichen,

. sowie weitere geeignete MaRnahmen zur Verbesserung der Ubersichtlichkeit und

Verkehrssicherheit.
Die Ergebnisse nebst Kostenschatzung sind der Bezirksvertretung Hohenlimburg
vorzulegen.

Sachverhalt
Siehe Anlage.
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1 - Antrag 0374-2026, CDU Fraktion, Im Olm (6ffentlich)

2 - SN Verkehrsabteilung (6ffentlich)
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Anlage zu Vorlage 0374/2026

CDU Fraktion in der BV

Fraktionsvorsitzende

Rathaus Hohenlimburg Karin Kuschel-Eisermann

Herrn Bezirksbirgermeister
Michael Glod

Freiheitstr. 3 Fraktionsgeschaftsfuhrer
Lothar Heinze
58119 Hagen

27.04.2026
Sehr geehrter Herr Glod.

Bitte nehmen Sie folgenden Antrag gemaf 8§ 6 (1) GeschO fir die Sitzung der
Bezirksvertretung Hohenlimburg am 25.05.2026 als Beschlussvorschlag zu TOP Antrége auf.

Verkehrssituation StraRe ,Im Olm* - Priifung alternativer MaRnahmen (Sperrflachen / Markierungen)
Beschlussvorschlag:
Die Bezirksvertretung Hohenlimburg beschlief3t:

Die Verwaltung wird beauftragt zu priifen, ob zur Verbesserung der Verkehrssituation in der Strae ,Im
Olm* (insbesondere in den Bereichen zwischen ,Am Berge® und ,Im Kirchenberg® sowie zwischen ,Im
Kirchenberg“ und ,Im Olm 26-28d") alternative verkehrsregelnde Malinahmen umgesetzt werden
konnen.

Hierzu sind insbesondere zu prifen:
. die Anordnung von Sperrflachen (Zeichen 298 StVO) zur Freihaltung kritischer Bereiche,

. die Aufbringung von Fahrbahnmarkierungen zur optischen Einengung oder Lenkung des
Verkehrs,

. die gezielte Freihaltung von Einmindungs- und Kurvenbereichen,

. sowie weitere geeignete Mafnahmen zur Verbesserung der Ubersichtlichkeit und
Verkehrssicherheit.

Die Ergebnisse nebst Kostenschatzung sind der Bezirksvertretung Hohenlimburg vorzulegen.
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info@cdu-hohenlimburg.de
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Begriindung:

Die Verwaltung hat nachvollziehbar dargelegt, dass die Voraussetzungen fur ein absolutes Haltverbot
nach aktueller Rechtslage nicht erfillt sind und keine akute Gefahrdungslage im Sinne der
StraBenverkehrsordnung vorliegt.

Gleichzeitig zeigt die wiederholte Befassung mit der Situation, dass ein subjektives Sicherheitsbedurfnis
der Anwohner besteht und die Ortlichkeit zumindest punktuell als untbersichtlich wahrgenommen wird.

Ein vollstandiges Haltverbot stellt ein starkes verkehrsrechtliches Instrument dar, das hohe rechtliche
Voraussetzungen erfordert. Unabhangig davon besteht jedoch die Mdglichkeit, durch mildere und
gezieltere MaBnahmen die Verkehrssituation weiter zu verbessern.

Insbesondere Sperrflachen und Fahrbahnmarkierungen kénnen dazu beitragen, kritische Bereiche
dauerhaft freizuhalten, ohne den ruhenden Verkehr vollstandig zu untersagen. Diese Malinahmen sind
oft geeignet, das Fahrverhalten zu lenken, die Ubersichtlichkeit zu erhdhen und Konfliktsituationen
praventiv zu vermeiden.

Der Priifauftrag soll daher sicherstellen, dass vorhandene Spielrdume unterhalb eines Haltverbots
ausgeschopft werden und eine fir alle Beteiligten ausgewogene Losung gefunden wird.

Mit freundlichen GriRen

Karin Kuschel-Eisermann
Fraktionsvorsitzende



SN der Verkehrsabteilung zur Vorlage 0374/2026

Sachverhalt

Die Fraktion ,Blrger fur Hohenlimburg“ hat in der Sitzung BV-Hohenlimburg am 05.03.2026
einen Antrag gemaR § 6 (1) GeschO gestellt. Die Verwaltung wurde hier gebeten zu priifen,
ob an der StralRe ,Im Olm*“ (zwischen ,Am Berge und ,Im Kirchenberg“ sowie zwischen ,Im
Kirchenberg® und ,Im Olm 26-28d) Verkehrsschilder installiert werden kénnen, die auf ein
Haltverbot (Zeichen 283 StVO) hinweisen.

Zu diesem Antrag wurde im April entsprechend Stellung bezogen. Im Rahmen der bereits
erfolgten Prifung wurde demnach festgestellt, dass der Bereich nicht als ,scharfe Kurve® im
Sinne des § 12 Abs. 1 Nr. 1 StVO einzustufen ist. Nach Fahrversuchen und
Verkehrskontrollen konnten keine Verkehrsbeeintrachtigungen festgestellt werden. Der
Polizei Hagen liegen zudem keine Informationen Uber Unfalle oder sonstige Auffalligkeiten
vor. Auch der Hagener Strallenbahn AG sind keine entsprechenden Probleme bekannt.

In der BV-Sitzung wurde erneut auf diese Stellungnahme Bezug genommen und angeregt,
die Einrichtung einer visuellen Sperrflache im Kurvenbereich zu prifen.

Bei einer Sperrflache laut Verkehrszeichen 298 StVO handelt es sich um eine Markierung
mit einer schraffierten Flache, die nach geltenden Vorschriften der StVO nicht Gberfahren
oder beparkt werden darf. Sie hat einen leitenden Charakter fiir den Verkehrsfluss.

Die Anordnung einer solchen Sperrflache wiirde an der betreffenden Ortlichkeit dazu fiihren,
dass Verkehrsteilnehmer gezwungen waren, auf die Gegenfahrbahn auszuweichen, da die
Sperrflachen nicht Uberfahren werden darf. Dies wirde insbesondere im Begegnungsverkehr
zu zusatzlichen Konfliktsituationen flhren.

Dies widerspricht dem eigentlich angeregten Sicherheits- und Sichtaspekt aus der Anfrage
der BV-Hohenlimburg.

Darlber hinaus kommt die Aufbringung einer Grenzmarkierung (Zick-Zack-Linie) laut
Verkehrszeichen 299 StVO nicht in Betracht. Diese Markierung dient ausschliel3lich dem
Zweck, ein bereits bestehendes gesetzliches Haltverbot zu verdeutlichen, verlangern oder zu
verkirzen. Das Zeichen 299 begrindet demnach kein eigenstéandiges Haltverbot.

Da somit die rechtlichen Voraussetzungen fiir nicht Fahrbahnmarkierungen vorliegen,
besteht keine Grundlage fiir die Anordnung einer Sperrflache (Verkehrszeichen 298 StvVO)
beziehungsweise einer Grenzmarkierung (Verkehrszeichen 299 StVO).
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